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Wer bezahlt wohl beim nachsten Mal
die Zeche?

Als im vorletzten und letzten Sommer ein unheimlicher Seegrasteppich {iber den Bielersee waberte, erklarte sich der Kanton fiir nicht
zustandig. Kiinftig konnte es anders laufen - aber ohne Gewihr.

Beat Kuhn

Die Erlacher SVP-Grossritin
Nadja Giinthor hat eine Motion
eingereicht, in der sie vom Kan-
ton mehr Unterstiitzung fiir die
Gemeinden beim Gewisserun-
terhaltverlangt, insbesondere bei
der Entfernung von Seegras. Mit
diesem Vorstoss - den sie dann
in ein Postulat umwandelte -, re-
agierte sie auf den meterdicken
Seegrasteppich, der im Sommer
2022und Sommer 2023 am Siid-
ufer des Bielersees auftrat.

Die Gemeinden seien zwar
selbst fiir die Pflege ihrer Ufer
verantwortlich und wiirden dies
auch tun, soweit sie dies stem-
men kénnten, hielt die Politikerin
in dem Vorstoss fest. Die Hiu-
fung von Naturereignissen wer-
de fiir die Gemeinden jedoch zu
einem grossen Kostenfaktor, den
diese lingerfristig nicht mehr
selbststindig bewiltigen kénn-
ten.

Meterdicker Seegrasteppich
nicht ausserordentlich?

In seiner Antwort schriebder Re-
gierungsrat, dass die Reinigung
der éffentlichen Seenvon Algen
und Seegras grundsatzlich Sa-
che der Ufergemeinden sei. Al-
lerdings kénnten die Gemeinden
ein Gesuch fiir eine Beteiligung
des Kantons stellen, die bis zu
30 Prozent betragen kinne. Die
Voraussetzung fiir die Kostenbe-
teiligung sei dann gegeben, wenn
tiberdurchschnittlich hohe Kos-
teninfolge eines «ausserordentli-
chen Ereignisses» anfallen. «Dies
war in den letzten Jahren indes
kaum der Fall.»

Von eigenen Massnahmen
und neuen Subventionsbestim-
mungen wolle man weiterhin
absehen, machte die Regie-
rung klar. Da die Seeanrainer
selbst touristisch und wirtschaft-
lichvon der Seegraspflege profi-
tieren wiirden, etwa als Eigentii-

Arbeiter entfernen im August 2022 Teile des Seegras-Teppichs vor Tauffelen-Gerolfingen.

mervon Bootshifen mit Mietein-
nahmen von den Liegeplitzen,
sei die heutige Aufgabenteilung
sachgerecht.

Christoph Grupp (Griine)
stellte in der Ratsdebatte klar,
dass Seegras nicht am Ufer
wachse, sondern im See, also
im Hoheitsgebiet des Kantons,
weswegen ja etwa Schwemm-
holz von der Seepolizei aufge-
rdumt werde. Wie Grupp zeigte
sich auch Karim Said (SP) er-
staunt dariiber, dass der Kanton
denmeterdicken Seegrasteppich
nicht als «ausserordentliches Er-
eignis» mit Subventionsberechti-
gung anerkannthabe. Auch San-
dra Schneider (SVP) sprach sich
dafiir aus, dass die Gemeinden
indieser Frage nichtalleingelas-

senwerden. Christine Bithler (Die
Mitte), Beat Cattaruzza (GLP)
und Sandra Hess (FDP) kiindig-
tenebenfalls Unterstiitzung des
Postulates an.

Kiinftiges Entgegenkommen
wird gepriift

Schliesslich zeigte die elektro-
nische Anzeigetafel 124 Ja-Stim-
men und O Nein-Stimmen bei 2
Enthaltungen an. Dieser eindeu-
tige Befund konnte auch Baudi-
rektor Christoph Neuhaus (SVP)
nicht kaltlassen, ebenso wenig
die Abschwichung in ein Postu-
lat. Die zunehmende Gefihrdung
durch Naturereignisse an Gewis-
sern seiauch dem Regierungsrat
nicht entgangen, sagte er, und
sowerde man priifen, inwieweit

manden Gemeinden kiinftigent-
gegenkommen konne.

«Die wiederholten Uber-
schwemmungen rund um den
Bielersee stellen eine zunehmen-
de Bedrohung fiir die betroffenen
Regionen darund erfordern drin-
gende Massnahmen zur Verhin-
derung weiterer Schiden», mahn-
te Nadja Giinthér in der Begriin-
dung fiir ihre zweite Motion, die
sich mit den Folgen der regel-
maissigen Hochwasser sowie den
Massnahmen zu deren Verhinde-
rung und Bewiltigung befasste.

Sie verlangte vom Regie-
rungsrat nichts weniger, als die
zwei bisherigen Juragewisserkor-
rektionenzu liberpriifenund allen-
falls eine dritte «im Kontext der
aktuellen klimatischen Beingun-
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geny zu evaluieren. Zudemsollten
in Zusammenarbeit mit anderen
betroffenen Kantonen zusitzliche
Schutzmassnahmen und Friih-
warnsysteme entwickelt werden.
Diese beiden schwergewichtigen
Themen kamen indes gar nicht
in den Rat, weil Glinthor sie vor-
her zurtickzog, Somit blieben noch
die Punkte drei, vier und fiinf, al-
sodie Klirung der Verantwortlich-
keitenund finanziellen Unterstiit-
zung fiir die Wiederherstellung
von Infrastruktur nach Hochwas-
ser, die Ausarbeitung einer «Stra-
tegie zur Revitalisierung der Schilf-
glirtel und Bestockungen zur Ver-
besserung der Hochwasserabsorp-
tion» sowie die Festlegung von
Massnahmen zur Minimierung
der Hochwasserrisiken und zur

nachhaltigen Bewirtschaftung der
Juragewésser.

«Absoluten Hochwasser-
schutz gibt es nicht»

Als Sprecher der Griinen bedau-
erte Christoph Grupp das Fallen-
lassen der beiden ersten Punk-
te. Der Bieler warnte davor, die
Hochwasser im Seeland auf die
leichte Schulter zu nehmen, nur
weil wir bisher Gliick gehabt hat-
ten und jeweils bloss Sachscha-
den entstanden sei. So kiimen
Hochwasser immer haufiger vor,
und sie seien auch immer gra-
vierender. Grupp sprach sich fiir
deutlich potentere Schutzmass-
nahmen aus, sonst miisse damit
gerechnetwerden, dass auch bei
uns einmal Menschen bei Uber-
schwemmungen umkamen.

Die anderen Fraktionsspre-
chenden diskutierten auf einer
weniger dramatischen Ebene:
Sandra Hess (FDP) betonte,
dass Punkt drei der Motion
ein Thema anspreche, bei dem
grosser Klirungsbedarf beste-
he. Dominik Blatti (EDU) warnte
vor Leichtfertigkeit im Umgang
mit der Natur und liess durch-
blicken, dass man im Oberland
ein grisseres Gefahrenbewusst-
sein habe. Tabea Bossard-Jenni
(EVP) wies darauf hin, dass sich
Hausbesitzer auch selbst hel-
fen kénnten. Und Stefan Ger-
ber (SP) befand, dass sowohl der
Kanton als auch die Gebiude-
versicherung genug zur Priven-
tion tun wiirden.

Baudirektor Christoph Neu-
haus (SVP) zeigte sich iiberzeugt,
dass der Kanton seine Hausauf-
gaben bestmoglich gemachtha-
be, «aber absoluten Hochwas-
serschutz gibt es nicht». In der
Abstimmung wurden die Punk-
te vier und fiinfiiberwiesen und
abgeschrieben. Punkt drei wurde
nur iiberwiesen, entgegen dem
Antrag der Regierung aber nicht
abgeschrieben.



